LASESTRUCTURASMATRIMONIALESEN UN
PUEBL O DE SIERRA MAGINA EN EL S.XIX.

Resumen

Lafamiliaesunainstitucion social en cuyo seno
sepueden rastrear las estrategias de reproduccion
socia de los distintos grupos sociales, asi como
aspectos bas cos dentro del os procesos de cambio
que se produjeron durante el S. XIX; como el
valor simbdlico de latierraen el dmbito rura o
€l papel que jugaron las politicas matrimoniales

José Palacios Ramirez

Summary

The family is a social institution whose core
shows us the strategies of reproduction of the
different social classes, so asbasic aspectswithin
the changing processes produced in the 19 th.
Century, or the symbolic valve of theearthin the
rural environment or the sole played by the
matrimonial politicsinthereproductive strategies

en dichas estrategias reproductivas. mentioned abone.

| objeto del trabajo que aqui se presentason lasestructurasfamiliares, tenien-

do como marco geografico un pueblo de Sierra Magina (Bedmar) y como
espacio cronol égico un periodo especialmente interesante (el Ultimo tercio del s.
XI1X), pues creemos que se trata de un momento clave para intentar comprender
el cambio social que se produce en el medio rural andaluz tras el definitivo asen-
tamiento del capitalismo; ademas intentaremos acercarnos a punto de inflexién
de un periodo de cambio que no finalizaria hasta mediados del S. XX, en pleno
proceso de evolucién demografica, socia y del imaginario colectivo rural. Enlo
referente al enfoque utilizado, podriamos decir que se trata de un enfoque
pretendidamente interdisciplinar, €l cua se situaria entre la Antropologia y la
Historia, dentro de un campo en plenaexpansion por lacalidad del conocimiento
gue ofrece la aplicacion de un enfoque antropol 6gico, desde €l punto de vistade
un “nudcleo duro”, esto es, el parentesco, a andlisis delos archivos matrimoniales
del S. XIX, con lasmultiples posibilidades que esto nos muestra. Todo este apara-
to metodol égico'y tedrico, giraraentorno aunainstitucién social como eslafami-
lia, no considerada ya como un objeto subordinado, sino como una institucion
capaz de actuar encuadrandose esto en lavision de autores como Martine Segalen
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(1981), que aprecian €l sentido “relativizador” de laAntropol ogia respecto aotras
culturas, alavez quelafuncionalidad delaHistoriaalahoraderesituar lafamilia
en el tiempo.

Pero siendo lafamiliaun marco de estudio tan amplio, que ha sufrido mul-
tiples hibridaciones culturales y tan instalado en el cambio, no cabia la menor
dudade que, paratener unavisién medianamente nitida de lamisma, la perspec-
tiva debia ser cercana y concreta, cifiéndose sdlo a un aspecto, quiza e mas
importante, las estrategias de reproduccion socia y material de lainstitucion fa-
miliar, lo que ha venido a llamarse “el nudo gordiano* (Cadoret 1999: 124) de
estos procesos de transmisién intergeneracional, que Pierre Bourdieu atribuia a
todoslosnivelessocialesy que, aeste caso concreto, son “lafiliation et lemariage”
-parentesco y matrimonio-.

Efectivamente, €l objetivo aseguir en lainvestigacion serian los“juegosde
reproduccion socia y patrimonial“, donde habria que analizar las estrategias
reproductivas, las tacticas o las politicas matrimoniales, basadas en la articula-
cion de segmentos de lingje -cuyo caracter estaria ligado al patrimonio inter-
generacional- y de las parentelas, estando éstas situadas en |as redes de solidari-
dad, intercambio y apoyo del parentesco mas amplio (Martinez 1996). Pero no
podemos ol vidar factores clave como €l capital smbdélico, el prestigio, lacircula-
cion de nifios o cuestiones tan polémicas como e “margen de libertad* de los
individuos ala horade la€leccion de la pareja para el matrimonio en estas socie-
dades -inferible por supuesto a nuestro momento-.

Aungue es obvio que tan solo se trata de una aproximacion a un tema muy
compleo, donde las conclusiones no pueden ser menos que provisionales, puesto
que, por un lado, la ampliacion del marco geogréfico del estudio, nos hubiera
ofrecido sin duda una perspectiva mas rica y completa -pues nuestra
territorializacion puede resultar anacrénica- alavez que unaconsultamasamplia
cronol 6gicamente de | os archivos matrimoniales, junto a otras fuentes documen-
tales como los documentos notariales y de carécter judicial, nos hubiesen dado
una vision menos sesgada del mismo. Sirva pues este trabajo no como un “todo
cerrado”, sino como una peguefia muestra del potencial que ofrecen este tipo de
estudios para la comprension de la dindmica social de las zonas rurales y de los
ciclos de “longuée durée” que componen los cambios que han sufrido, ala vez
gue paraunamejor prevision de su desarrollo futuro, puesto que latransmision de
laherencia patrimonial y cultural presenta algunas similitudes reveladoras en es-
tos procesos.

REVISTA DE
ESTUDIOS
SOBRE

SIERRA MAGINA



LASESTRUCTURASMATRIMONIALESEN UN PUEBL O DE SIERRA MAGINA... 189

Una visién demasiado cercana, es decir, excesivamente apegada a la
“microhistoria’, nos puede llevar a equivocos ala hora de analizar determinadas
estructuras sociales como son lafamiliay laimportancia que éstatiene alahora
de analizar ladinamicasocial. Asi pues, serianecesario partir de una perspectiva
cultural mas amplia, que articule lalocalidad y la regionalidad con su contexto
cultural amplio, como es el Mediterraneo; esta perspectiva mas agaday, desde
un punto de vista antropol 6gico, nos puede permitir relativizar algunos términos
que, quiza por el carécter centrifugo de la cultura, damos por sentados como ab-
solutos o universales, o cual nosllevaaun error en la contemplacion de nuestro
propio entorno cultural mas o menos reciente. Una vez tomada esa posicion de
“Igianid’, se nos muestran mucho mas claras algunas impresiones importantes,
como por ejemplo, la importancia de situar este tipo de estudios en un marco
cultural mas amplio, que posee unas caracteristicas mas 0 menos comunes, y que
nos dara una visién méas completa; parece claro que, en €l caso que nos ocupa.
hablamos de una zona perteneciente a un &mbito cultural claramente delimitado
como esel Mediterréneo (paraestudios sobre el Mediterréneo, véase Davis, 1983,
Gilmore, 1995), de cuyas caracteristicas generales podemos inferir ciertos mati-
ces que daran mayor solidez a nuestro trabajo.

En primer lugar y, aunque este no es un principio exclusivo del ambito
Mediterraneo, sino unaconclusion aceptada desde hace tiempo por laAntropolo-
gia Social, deberiamos relativizar el uso del término familia, ya que aungue esta
institucion “esta muy extendida, no es universal”; asi quedara claro que el uso de
este término en nuestro trabajo se refiere a unainstitucion occidental fundamen-
tada no solo en el parentesco, sino también, en otras muchas ocasiones, con rela
ciones e intercambios sociales que se pueden 0 no esconder tras parentescos fic-
ticios. Este tipo de contextualizacion puede parecer obvia, pero es importante,
pues sefundamentaen uno delosprincipalesvalores delaAntropologia, que esel
“poder mirar desde fuerd’ nuestra propiacultura; 1o cual nos permite, alavez que
relativizamos el concepto de familia, apuntar que tras estos parentescos aparente-
mente |gjanos, pero de una gran raigambre social y que seran parte importante de
las estrategias sociales de los distintos segmentos en Bedmar en € periodo en
cuestion, se encuentraun fenémeno social muy estudiado en el ambito Mediterr&
neo como es € clientelismo social y politico (acerca del clientelismo, véase:
Gonzélez Alcantud, 1994: 263-274, Wolf, 1980: 19-39). El clientelismo se cons-
truye sobre el "ethos colectivo”, que se congtituye, a su vez, por una serie de
comportamientos religiosos, sociales y sexuales, todo unido a una serie de nor-
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mas y representaciones, reunidos en ese complegjo que Pitt-Rivers (1979) llamé
“honor” y que tendra su manifestacion en latenencia o no de verglienza.

Al tener en cuenta la importancia del clientelismo, se nos permitiria, en
primer lugar, relativizar el peso especifico de las estrategias familiares o, cuando
menos, resituarlas en un contexto méas amplio, donde €l valor de estos lazos fami-
liares es nulo en muchos de los casos desde e punto de vistadel parentesco, pero
que si seria explicable dentro de las relaciones de ayuda, solidaridad e intercam-
bio del clientelismo social. De otra parte, existe una cuestion que también hay
gue tener en cuenta, como es laimportanciadel territorio en estas construcciones
sociales tan adscritas a mismo, de tal manera que sera éste e que articule €l
sentido del honor y, consecuentemente, serd el que dote a la tierra de ese papel
central que posee en estas soci edades, no solo por su valor material, sinolo que es
masimportante, por su gran valor simbdlico; lo cual nosllevaalahoradeintentar
comprenderlas, a despegarnos de la“l6gicamaternal” propiadel capitaismoy a
tener en cuentaque en este tipo de sociedadesruralesy mediterréneas, lasrelacio-
nes comerciales y sociales no se fundamentan solay exclusivamente en el valor
monetario, sino que tendrian también un componente moral (respecto alaecono-
miamoral campesina, véase: Gonzalez Alcantud, 2000), teniendo esto como po-
sible explicacion el papel del clientelismo anivel local como resistencia (respec-
to atérminos como resistencia, tacticas... véase: Foucault, 1997: 162-163) aten-
dencias social es centrifugas provenientes de laldgica capitaistay que explicaria
ademas, en Ultimainstancia, la escasa emigracion de estos pequefios puebl os an-
daluces en comparacion con la despoblacién del medio rural de lamitad norte de
la Peninsula.

Los distintos estudios realizados sobre el clientelismo en € Mediterraneo
apuntan que, la existencia generalizada de éste, se asienta sobre un modelo de
produccion familiar muy extendido, del cual emergieron ciertas “ solidaridades”
del “horizontetradiciona” que se contrapondrian al individualismo contemporéa
neo (Gonzdlez Alcantud, 1994: 268). Si nos centramos mas en €l clientelismo
como institucién, apreciamos con mas detalle sus dos principales “ catalizadores
sociales’, como son tanto el patronazgo como el compadrazgo; este acercamiento
nosmostrarael patronazgo como unaserie de prestaci ones econdmicas delalogi-
cadel mercado, lacual es sustituida por unarelacién de intercambio mas amplia,
a modo delo que Marcel Mauss (1994: 155y ss) llamé don, que se apoyara casi
siempre en el compadrazgo, unarelacion de “ parentesco politico” que se estable-
ceatravésdelaparticipacion en el rito -ya sea éste un bautizo o unaboda, tras el
cua tanto los individuos como sus respectivas familias quedan unidas por un
parentesco espiritual y con una serie de deberes muy amplios, que abarcarian
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desde le socorro econémico alafidelidad politica, pasando por €l intercambio de
votos, trabajo, prestaciones por mediacidn, incluyendo también los favores dia-
riosmésinsignificantes. Aunque, visto desde unamiradaextendida, € clientelismo
seriaun hecho socia con distintas funcionesy en distintos niveles, de modo que
en primer lugar y, ante todo, seriaun modo de amortiguar el conflicto subyacente
aunafuerte estratificacion social, conflicto este que generaria, por supuesto, ten-
sionesy agresividades (Gilmore, 1995), pero que corremos €l riesgo deignorar si
caemos en la trampa de considerar que un pueblo responde a un “esquema de
comunitas’, yaque posi blemente esté méas cerca de ser un colectivo. Aunqueesla
principal, no seria ésta su Unica funcion en relacién con laamortiguacién de ten-
siones, puesto que €l clientelismo también se situariacomo “mediador” entre las
estructuras locales y las estéticas, |o cual lo dotara de un papel relevante en la
configuracién de laidentidad colectiva.

Bedmar es una pequefia poblacion de la provincia de Jaén, situada entre
Sierra Méagina y la Campifia, que tradicionalmente ha alternado €l cultivo del
olivar en la altura con el sotobosque, asi como €l cereal en la llanura (sobre la
historia de Bedmar véase: Troyano Viedma, 1998). El periodo que abarca esta
breve sintesis histérico-social delatierracomienzaamediadosdel S. X1X (1853)
con ladesamortizacién realizada por Mendizébal delastierras pertenecientesala
Orden de Santiago y alalglesia existentes en la zona, todo ello en el marco de la
revolucién liberal (sobre el proceso de desamortizacion de los bienes véase:
Gonzdlez de Molina, 1993), que afianzara definitivamente lapropiedad privaday
€l proceso de agricolizacion de Andalucia, tras el fallido intento de industrializa-
cion llevado a cabo en ese mismo siglo. A un nivel mas general, estariamos ha
blando de una especializacién regional donde las zonas europeas periféricasalos
nodos de desarrollo industrial recibirian funciones agricolasy de abastecimiento
de mano de obra. En Andalucia Oriental, las coyunturas econdmicas de fines del
S. XVIIIl, alzade preciosy crisis del Antiguo Régimen, reafirmaron, aungue con
matices, la estructura de la propiedad preexistente, permitiendo laaparicion delo
gue la nueva historiografia andaluza (Martinez 1996) califica como burguesia
agraria, que estaria formada por arrendatarios, colonos y labradores, que pasa
rian ahoraa ser las nuevas elites|ocales. Mientras que, simultaneamente, se &fir-
mabaotro proceso béasico paralacomprension delasdistincionesrealizadas entre
Andalucia Oriental, con un modelo de propiedad tendiente al multifundismo -
debido sobretodo asu orografia- y su burguesiaagraria, de carécter no absentista,
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gue coexistia con un gran ndmero de pequefios y medianos propietarios, 10s cua-
les serén, alalarga, los que se erijan como el grupo de més poder econémico y
politico; y Andalucia Occidental con su secular latifundismo y su clase propieta-
ria tradicional mente rentista.

En |o referente alafamilia, laconsolidacion durante € S. XIX delos esta-
dos-nacién, junto con la Revolucion Industrial y la consolidacion de la posicién
hegemonica de | as clases burguesas, sustentarian lo que Michel Foucault (1984)
Ilamé la mirada de control y todo €l sistema de coercién socia basado en la
dualidad razén-estado, asi como poder- saber (sobre estadualidad, véase: Marcuse,
1995), donde un pilar basico seralainstitucion familiar como uno de los lugares
de socializacién del individuo y de asimilacién e interiorizacion de las normas
sociales, como laautoridad paterna o del jefe de estado. Pero €l papel delafami-
lia no serdimportante tan sdlo a ese nivel, ya que la estructuradel grupo domés-
tico articulara e influira en todos los niveles (trabajo, poder, haber). El tipo de
familia que se puede apreciar en este periodo es €l caracteristico del ambito Me-
diterraneo, lafamilia troncal, aunque estas caracterizaciones son siempre relati-
vas, pues como muestran |os estudios de |os antropélogos especiaistas en € pa-
rentesco, como Joan Bestard (1998: 114), “cada area pre-industrial combina de
maneraorigina distintas modalidades de devol ucion de bienes, regimenes matri-
moniales y tipos de grupos domésticos’, ademas de articular un model o particu-
lar detrabajoy residencia. Y estarelativizacion de las categorizaciones no es una
cuestion exclusivade lasituacion geogréfica, sino que en el mismo espacio-tiem-
po encontramos diferentes tipos de estructuras, matizadas por su pertenencia a
distintos niveles sociales, de manera que se “flexibilizaria", lacreenciaen latra
dicional férmulatroncal, defiliacion patrilineal y autoridad patriarcal, cuando se
contempla como la mayoria de las familias -pobres, artesanos- constituian fami-
lias simples que interaccionan con un grupo amplio de parientes mas 0 menos
Igjanos o con otras personas con las que también los lazos de ayuda mutua, soli-
daridad, intercambio, sin existir necesariamente |os lazos de parentesco.

En definitivaapreciamos unaevolucién durante el S. XIX desdelatradicio-
nal formula troncal hasta la extensa, basado en un proceso que seguramente se
habia producido por factores de cambio exdgenos, como son la extension del
individualismo y €l asentamiento del capitalismo, y que constituyéndose en un
“continuum®, comienzaagestarseen € S. X1X y que conduce amediados del S.
XX enlaférmula nuclear. Esto, junto alamayor accesibilidad ala propiedad de
latierra, el abandono deloscortijosy el tradado del hogar a puebloy el emerger
delasburguesiasagrarias, constituyen el contexto general en el cual seinscriben
€l conjunto de précticas de reproduccion social y patrimonial, que después anali-
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zaremos, teniendo cada grupo humano, segun su situacion social, personal, etc,
distintas voluntades, objetivos y estrategias, pero manteniendo en comdn a la
tierra como valor fundamental sobre la cual se sustenta el prestigio social, de la
misma forma que ahorala casafamiliar se vera como el nucleo familiar desde el
gue se gestionara este juego; de esta manera, €l cambio social antes descrito sera
€l que plantee a estos grupos la institucion de unos nuevos valores mucho mas
intangibles y que concluiran dando alatierra un valor mucho més instrumental
del que tenia hasta el momento.

v

Antes de comenzar €l andlisis de los datos documentales, seria necesario
realizar unos apuntes. Primeramente habriamos de mencionar la dificultad a la
hora de situar socialmente alos contrayentes, debido alo parcas que son las actas
matrimoniales en lo que a datos econdémicos y posicion social se refiere, sobre
todo, las actas que se refieren aOrdinarios. Otracuestidn que requiere ser comen-
tada previamente es que, como antes menciondbamos, este estudio no pretende
ser la reconstruccién del proceso de reproduccion social de una elite local en
Bedmar, a pesar de que en el andlisis de los datos encontramos una buena base
para haber realizado un seguimiento del patrimonioy las politicas matrimoniales
delas dos personas gque aparecen como mayores contribuyentesen el Estado dela
Poblacién, riquezaterritorial, industrial y comercial, paralaimposicién delaCon-
tribucion General del Rey en 1818: éstos son €l marqués de Bedmar, D. Pedro
Chamorro, y su “encargado“, D. Juan Viedma Sanchez y, aunque como decimos
no era éste el objetivo, a pesar de lo interesante que pudiera resultar, puesto que
en este caso se trataba de un acercamiento mucho més general y con pretensiones
menores, no obstante, es una cuestion que no queda cerrada definitivamente.

Hasta final del S. XIX, latierra sera el elemento central de un juego de
alianzas matrimoniales y practicas hereditarias, ademas de servir para regular
gran parte de las relaciones sociales, pero es obvio que esto no sdlo se debia a
valor delatierra, sino también al valor smbodlico y cultural que en estos medios
poseia, no olvidemos que el concepto de honor se asentaba sobre una fuerte ads-
cripciénalatierra, a territorio. El medio paralatransmisién de este bagaje seran,
sobre todo, |os matrimonios con parientes lejanos, normalmente de 3° 6 4° grado
de consanguinidad, como los que encontramos en los datos de Bedmar, en los
cuales se articulara el segmento de lingje, entendido éste como un “conjunto de
estrategias de reproduccién social -dotado de un eminente talante selectivo- vin-
culadas aunahistoriafamiliar, aun apellido, donde la preservacion y ampliacion
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patrimonia ocupa un lugar primordial, simbolizando una memoria geneal dgica
cohesionada en torno a una ideologia familiar (Martinez 1996: 26-27); con la
parentela que seria para Martine Segalen (1981:71) “una constelacion ambigua
de parientes con la que podemos €elegir tener relaciones o no“, y que dota a las
estructuras familiares de flexibilidad y multifuncionalidad, alavez que ofrece en
su seno un nimero de conyuges posibles, de manera que estos encadenamientos
de alianza irian poco a poco uniendo |os distintos grupos domésticos del mismo
nivel socia dentro de la aldea primero y de un espacio mas amplio después. No
olvidemos que, unavez que se cierran las posibilidades de casamiento en el pue-
blo, se buscaampliar las posibilidades en otros pueblos cercanos, y que, en estas
alianzas legjanas, es donde se forjaba el honor y el poder reciproco de ciertos
grupos familiares; parece Util pues recordar que es en e contexto cultural del
clientelismo donde estas alianzas toman sentido, junto a unavision simbdlicade
latierra, ya que éstos, per se, nos ofrecen una vision excesivamente reducida 'y
estética de ladindmica social.

Sin duda alguna, los grupos mas rigurosos en estas tacticas matrimonial es
de reproduccién serian |os propietarios, es decir, la llamada burguesia rural que
emergio con € S. X1X; y asf lo hemos podido intuir en el andlisis de los archivos
referentes a Bedmar, donde apreciamos un gran nimero de matrimonios entre
parientes -de 3° 0 4° grado de consanguinidad- entrelo quelalglesiaconsideraba
parientesy Gonzalez Alcantud calificade parientes espiritual es, puesto que éstos
movilizaban un cierto patrimonio, fundamentalmente en tierra, con el matiz de
gue la mayor parte de esta tierra la aportaba el futuro esposo, mientras que €l
papel de lamujer se reducia solamente a aportar una pequefia parte de patrimo-
nio, lo justo para ser ladote. Posiblemente estos matrimonios, que intentaban ser
controlados por la lglesia desde hacia siglos (Goody 1986), fueran matrimonios
colaterales, enclavados en lo que é [lamaba devolucién divergente, una forma
de reunificar mediante la alianza un patrimonio disgregado durante varias gene-
raciones -llamé nuestra atencién la gran cantidad de patrimonio movilizado en
los matrimonios entre parientes en contraste con €l escaso patrimonio de los ma-
trimonios de ordinario-. En Gltimainstancia, parece 16gico pensar que estas cla-
ses propi etarias serian las mas di sciplinadas en sus politicas familiares de perpe-
tuacioén social, apoyadas en € binomio alianza-transmisién, de forma que se po-
diainferir -no afirmar-, alavistade los datos extraidos, que serian familiasen las
cualestendriagran autoridad |afamilia paterna; como demuestra el hecho de que
en los matrimonios donde se moviliza mucho patrimonio, necesariamente tenia
que aparecer laautorizacién paterna, a pesar delaavanzadamediade edad delos
contrayentes -alrededor de 26 afios-, de manera que éste administrariael patrimo-
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nio familiar hasta su muerte, y luego escogeria a su sucesor, que no siempre ten-
dria que ser e mayor de sus hijos, sino que en muchos casos, es en el Ultimo de
ellosen & que recae laresponsabilidad, puesto que se quedaba en casa. De ahi la
importanciadel celibato paraentender laldgica de transmision de estas familias,
ya que éste poseia una doble funcionalidad: de un lado evitaba la disgregacion
patrimonial en sucesivas herencias -tantas como hijos se tuvieran-, mientras que
si se primaba sdlo a uno de los hijos en detrimento de los otros, |os restantes
descendientes recibian una menor cantidad de dinero, por lo que se les negaba
cualquier posibilidad de heredar igualitariamente, aunque, por supuesto, existia
una gran conflictividad en este respecto, y que en el caso de las mujeres, servia
como dote en sus matrimonios, en los que la mujer gjercia de vehiculo patrimo-
nial y cuya finalidad era realizar enlaces, la mayoria de las veces de caracter
exogamico, tanto en €l caso del pueblo como delaclase social, ya que se preten-
diacrear redes con las clases burguesas, de profesion liberal -en Bedmar aparecen
sobre todos matrimonios con miembros de la Guardia Civil- o de un cierto peso
en lavida politica del pueblo. Esta es la misma politica que se seguia en € caso
del celibato, que hastafinalesddl s. XI1X casi sempresedirigié alavidaeclesids
tica, en ese intento de promocion socia. Habriamos de mencionar también una
nueva practica de estas eliteslocales y que consistia en que en caso de muerte del
padre, erala madre la que asumia el rol de administradora del patrimonio fami-
liar, conforme alas practicas de reproduccion patrimonial.

En € caso de los artesanos y pequefios propietarios, que poseian una posi-
cién social intermediaaungue con escasos bienes, gozaban de una mayor flexibi-
lidad a la hora de su matrimonio, aungue bien es cierto que en ellos también
apreciamos una fuerte homogamia social, que quizas se deba a intento de
trasmitirse los medios de produccion y todo el saber ancestral de su artesania,
mientras que en €l caso de los pequefios propietarios, si que es posible apreciar
ese sentido igualitario de latransmisién hereditaria que tanto seresaltaen ciertas
historiografias, y que, en el caso de las elites, era dado de lado en la practica,
mediante la practicade lamejora en la herencia, segin la cual se destinaba dicha
mejora a uno solo de los descendientes, siendo la misma de hasta un tercio o un
quinto de laherencia. Sin embargo, en el caso delos pobres, lahomogamia social
era mas que una practica, una obligacién, a la vez que sus redes de parentesco
eran mucho masampliasy flexibles, no siempre apoyadas en un parentesco real y
en un deseo de transmision de unos bienes que no poseian, sino més bien inclui-
das en redes de solidaridad, cuyafuncion seriamés bien lade repartir |a pobreza
con un objetivo muy distinto: la supervivencia.
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Por otraparte, cabriadecir que éstaestan solo laparte material del engrana-
je de trasmision, ya que, en Ultimainstancia, se podriaver en latierrael soporte
delosvalores que conforman el ideario campesino y sobre las cuales se sustenta-
riael prestigio social, lahonra (sobre lahonra, véase: Pitt Rivers, 1979), esdecir,
el capital intangible que, en definitiva, es o que se intentaria preservar. Esta vi-
sion aparece claramente en trabajos como |os de Salazar (1998) con campesinos
irlandeses, donde podemos intuir que el deseo de un campesino de “mantener la
tierra heredada no se sustentaba solo en criterios de racionalidad econémica’,
sino también y quizas ante todo, en “lavisién patrimonia e identitariade latie-
rra* como el Unico valor que nuncafalla. Asi uno de susinformantes afirmara: “si
tedan latierra, es para que te la quedes, no para que lavendas®. La Ultima parte
del S. XIX en el medio rural nos ofrece €l choque entre lalégica de mercado que
se estaba implantando y la existente en el &ambito rural, donde la explotacion fa-
miliar era el “soporte material de ideologias, valoresy relaciones sociales* muy
algjadas, incluso casi antagonicas, de laracionalidad econémicadel libre merca-
do. Posiblemente, esto sea parte de un proceso mucho més amplio, que a su vez
permitié a principios de siglo que las clases méas adineradas abandonaran la ex-
plotacion absentista de sus tierras y adoptaran os valores capitalistas, haciendo
posible el acceso de muchos campesinos a la posesion de un porcentgje de tierra
delaqueantes carecian, lo que serial 6gico si tenemos en cuenta que este proceso
de cambio de valores se datambién en el medio rural cuando se comience afina
del S. XIX atener unavision més “instrumental“ de latierra, y las eliteslocales
comiencen aintentar emparentarse con la burguesiay ainvertir su capital en otro
tipo de produccion; se trata de un cambio éste tras el cual se esconde fundamen-
talmente un cambio de valores, apartir del que el prestigio social se basariaenla
cultura, losvaloresmorales, los prejuicios, € nivel de conocimiento y unamane-
rade pensar y devivir muy propiadel individualismo que se extendiajunto con €l
capitalismo. Es apreciable a este respecto el gran nimero de jévenes que prove-
nian defamiliasrurales con gran cantidad detierras, setrasladaban hasta Granada
para estudiar Medicina, Farmacia... buscando de esta manera un prestigio social
que seriamuy (til asu vueltaa pueblo. Tal vez la clave de este proceso esté, tal
y como apunta Salazar, en la pérdida de lainconmensurabilidad de latierra, que
se basaba en un proceso de singularizacién del trabajo invertido en ella, aunque
se trata de un proceso muy complejo, lleno de pervivenciasy cambios, que hace
de las sociedades rurales una realidad cultural muy hibridada, lo cual las dota de
riquezay complejidad.

El papel delamujer en estas sociedades estaba basicamente delimitado al
matrimonio o a celibato; en este Ultimo caso, |as opciones eran claramente dife-
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renciadas: bien permanecer en la casa familiar a cuidado de los padres hasta la
muerte de los mismos, o bien lavidareligiosa; en todo caso, laideadel celibato
estaba unida, casi de manerainextricable, alade castidad, aungue en el caso del
hombre esto no eraasi. Si |aopciodn seguidaerael matrimonio, lavidadelamujer
se cefiiacasi exclusivamente a “universo doméstico”, donde eralaprincipal res-
ponsable de las “funciones sociales* consideradas més importantes de lainstitu-
cién familiar, como seriala educacion de los hijos o €l cuidado de los mayores,
incluida una nueva funcién gque en estos ambitos ain no habia sido absorbida por
el Estado como era la adopcién de hijos dentro de unacirculacion entre parientes
gue autores como Cadoret (1999) califica de “matrifocal“. Esta circulacién de
nifios se puede circunscribir dentro de unas estructuras demogréficas en las cua
les la mortalidad femenina a causa del parto aln era alta, unido a que para la
mujer el sexo y lareproduccién aln estaban muy unidos desde el punto de vista
social, aunque existian comunidades que desarrollaban sus propios mecanismos
paraeludir estos mecanismos de servicios eclesiasticosy estatales (Segalen 1981).
El otro motivo complementario de esta “circulacion de hijos* estaria en las se-
gundas nupcias a las que accedian mucho mas facilmente los hombres, basica
mente por dos motivos: €l primero seria de tipo biol6gico, ya que latasa de mor-
talidad masculina sélo eramayor que lafemeninaapartir de edades en las quela
mujer yano erafértil -alrededor de los 40 afios- y eradificil que encontrara otro
marido; el segundo motivo se circunscribe dentro del conjunto de conductas
sociales que regian en este dmbito |as rel aciones hombre-mujer y que Pitt-Rivers
(1979) recogié como “honra"“. Los reencadenamientos patrimoniales producidos
por segundas nupcias son unaestrategiade union patrimonial también muy usada
y que encontramos en € andlisis de los datos de Bedmar.

AUn quedaria una cuestion clave por resolver y que constituye € principal
interrogante en lo referente a cualquier andlisis que se realiza sobre cuestiones
relacionadas con las politicas matrimoniales y |as estrategias reproductivas en €l
ambito de las estructuras familiares. Esta cuestion se refiere ala posicion entre
voluntad individual y decision familiar, frente a esta cuestion, quizas o mas sen-
cillo seria aducir las uniones a la aceptacion de los interesados de la decisiéon
familiar dentro de un interés material, ya que sin matrimonio no habria patrimo-
nio ni prestigio, y circunscribe esta situacion dentro del proceso general de cam-
bio en la familia que evoluciona répidamente de la troncal alanuclear, alavez
gue cediamuchas de sus funciones tradicional es de solidaridad internaal Estado.
Posiblemente haya mucho de esto es las decisiones individualizadas, aunque €l
“amor” existiaen las sociedades campesinas -siendo agui muy importante el uso
delas comillas-, esto se constata en costumbres, refranes, canciones... con lo cual
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existiriauna libertad a la hora de elegir pargja -en este momento vuelve a ser
vital concebir expresiones como amor, libertad... de una manera contingente-
gue estaba limitada por normas o hechos de carécter econémico, social y demo-
grafico, y que seria mayor cuanto més igualitaria fuera la concepcion social de
una comunidad. Aungue parece ser que tras este proceso social en torno al amor
o0 €l matrimonio, se hallaun proceso cultural de largo alcance que comenzariaen
el S. XVII enlalnglaterra més puritana y que, posteriormente, se extenderia por
toda Europa, formando parte de la ética burguesa de la constancia (sobrela ética
de la constancia es fundamental Leites, 1996), ética ésta que se basaria en la
concordancia del autocontrol, la discrecién y la incesante persecucion de los fi-
nes espirituales (Leites, 1996: 1) y que tendria, en primer lugar, unas fuertes
significaciones politicas, ya que entorno a ella se construyé toda una tecnologia
social con € fin de extender esaidea de constancia a todos |os segmentos socia-
les, lo cud iria a unisono del “apoyo estatal a la familia nuclear, frente a los
apoyos delafamiliaextensa’ (Leites, 1996: 34-35) como unaformade aumentar
la“obedienciaal estado”. Parece obvio inferir que esa significancia politica con-
Ilevarialos propositos social es antes mencionados, que han de tenerse en cuenta
junto al papel que todo esto jugd en €l proceso de nuclearizacién de lafamilia, €l

asentamiento de la propiedad privaday el individualismo (Leites, 1996: 67-69).

Este quizés no fuera el caso de “las familias propietarias de carécter litista, je-
rérquico y autoritario” (Lison 1998:23), aunque tal vez si seria el de las clases
mas humildes de un carécter més cercano alanuclearidad y que, en dltimainstan-
cia, serian las que marcaron € devenir de estas poblaciones. Lo que si parece
quedar claro es que todas las hipotesis anteriormente formul adas vienen areafir-
mar y ainscribirse dentro del proceso sobre €l que se apoyan la instauracion del

individualismo y los valores de las sociedades modernas que alumbraron poste-
riormente las sociedades postindustriales (referente alarelacion entre el gjercicio
de poder estatal y lafamilia, véase: Donzelot, 1990), se trata de la hocion que €l

francés Michel Foucault (1984:168) [lamd biopoder, refiriéndose al gercicio de
poder sobre la vida a través de una compleja red de intercambios que encuentra
dos polos: uno de ellos centrado en el cuerpo como maquina, la optimizacion de
susrendimientosy actitudesy €l rendimiento de susfuerzas, el crecimiento desu
docilidad, su integracion en los sistemas de control, ladisciplinay, lo que é mis-
mo denomind, la anatomopolitica del cuerpo humano. El segundo polo estaria
compuesto por lamecanicadelo vivo, en € cuerpo como especie con € soporte
de los fendmenos biol égicos: las tasas de natalidad, la mortalidad, los niveles de
salud, laduracién delavidallevaron al desarrollo eimplantacién de unabiopolitica
dela poblaciony a desarrollo de una sociedad muy sofisticadamente disciplina-
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da, yaque los métodos de coercion eran lainteriorizacion por parte delosindivi-
duos no sblo de unas normas morales, sino de una forma de vida. Todo esto se
resumira en la afirmacion de Lévi-Strauss (1991: 11) de que “ninguna estructura
compleja permite una eleccién absolutamente libre*. Posteriormente, la teoria
foucaultiana seriamatizada al respecto de que lainteriorizacion podria ser consi-
derada como un aparato explicativo que quedaba corto y podia incurrir en €
“simplismo y lainsuficiencia sociologica’ ( Leites, 1996: 146), ya que no tenia
en cuentaquelos“individuosdesarrollaron paracontrolar sus sentimientosy com-
portamientos’, junto alas formas sociales que se desarrollaron para mantener tal
grado de sumision, que si fueron estudiados en profundidad por Foucault, en tor-
no alaclinica, laprisiény los sistemas de saber-poder. No obstante, habria que
afadir la importancia que ambos autores confieren a la centralidad de la confe-
sion enlaconstituci6n detodo ese aparato socia (Foucault, 1997: 147-164, L eites,
1996: 143-149) y que aparece claramente en la constitucién en los Ultimos 40
anos de lo que se ha venido a llamar psicopoder, en detrimento de la nocion
foucaultianadel biopoder, siendo este nuevo poder € resultado delainstauracién
de unas nuevas tecnol ogias social es basadas en el establecimiento de unanorma
lidad en torno alaintervencion y consulta psicol 6gica como nuevo consumo y
que dictaratoda una nueva ética de administracion y regulacién personal, que, en
estecaso, laclinicasdlo ofrece al proceso consumidor queserael quelointeriorice
y desarrolle.

\Y,

A modo de conclusion podriamos convenir que junto a las relaciones de
clase, existe el ambito de lareproduccion social, que puede ser fundamental para
entender el cambio social y aprehender ciertos procesos historicos, todo esto aun
nivel general, alavez que aun nivel de estudios locales o regionales ayuda a
entender la historia social de una localidad, en este caso de la villa de Bedmar,
como procesos de largaduracién, sin €l encorsetamiento de lahistoriatradicional
y su preocupacion por los modos de produccion o lasimple demografia. Sirvien-
do ademas para contrastar |os patrones generalistas de laAntropol ogiao la Socio-
logiadelafamilia, con unas “microrealidades’ que presentan por supuesto coin-
cidencias, pero también particul aridades que permiten concebir unavision diver-
say ricade nuestra evolucion cultural.

Extracto de los datos extraidos del Archivo Diocesano de la Catedral de
Jaén.

Datos referentes a parientes
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ANO LUGAR IMPEDIMENTOS SITUACION SOCIAL
1895 24 Bedmar 4° consang. Pobres, viven trabgjo
20 Bedmar Padres con propiedades
1895 44 Bedmar 4o consang  El posee bienes. Padre
27 Bedmar de ellatambién
1894 23 Bedmar 42consang. Pobres, lamadre é y pa-
20 Bedmar Colatera dre ella posesiones
1894 24 Bedmar 4°consang  Pobres, sus padres
19 Bedmar Colatera tiene posesiones
1894 27 Bedmar 3°consang Padre dl y madre ella
24 Bedmar tienen posesiones
1894 33 Bedmar 4°consang Ambos viudosy aportan
36 Bedmar propiedades
1893 25 Bedmar 4°consang Padre é y madreella
19 Bedmar con propiedades
1893 24 Bedmar 4°consang Padre dl y ellaaportan
21 Bedmar Propiedades
1892 33 Bedmar 3°consang  Ausencia datos patri-
21 Bedmar Colateral Moniales
1892 28 Bedmar 4°consang Madre ella posee bienes
23 Bedmar Y propiedades
1897 32 Bedmar 4° gfinidad  Padre él y padre ella
26 Bedmar con propiedades
1899 24 Bedmar 3°y 4° consag-Mendigos
21 Bedmar
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Datos referentes a Ordinario

Perito Agronomo. No

No datos econémicos

No datos econémicos

No datos econémicos

No datos econémicos

Padre ella propietario y
él Teniente Caballeria

ANO CONTRAYENTES PROCEDENCIA EDAD  SITUACION SOCIAL
1890 Juan Viriola Mufioz Bedmar 31
Rosa L ozano L 6pez Ubeda 20 amillanamiento
1892 Juan Ramén Palop Martinez  Enguera- Valencia 30
M2Antonia Garcia Valenzuela Bedmar 22
1891 Vicente Marin Bedmar Bedmar 25
Francisca Quesada Caballero  Bedmar 21
1897 Saturnino Navas L 6pez Arbancén-Toledo 38
M2 Rosario Narvéez Roldan  Granada 24
1899 Pedro Gonzélez Carrasco Fuensanta-Albacete 55
AngelaRuiz Expésito Granada 53 Ambos viudos
1899 Ambrosio GarciaCaballero  Bedmar 21
M2 Carmen Caballero AmezcuaBedmar 19
FUENTES DOCUMENTALES
- Actas Matrimoniales del Archivo Diocesano de Jaén:
« Bedmar (parientes, n° de legajo 236-A, 1872-1899)
« Bedmar (ordinarios, n° de legajo 232-A, 1862-1930)
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